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VISOKI UPRAVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB
Frankopanska 16

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vijeéu sastavljenom od sutkinja toga
suda Gordane Marusi¢ Babi¢, predsjednice vije¢a, Snjezane Horvat-Paliska i dr. sc.
Sanje Otocan, ¢lanica vijeca, te vise sudske savjetnice Tatjane Ili¢, zapisni¢arke, u
upravnom sporu tuzitelja protiv tuZzenika
Hrvatske regulatorne agencije za mreZzne djelatnosti, Zagreb, R. Frangesa
Mihanovi¢a 9, radi rjeSavanja spora izmedu korisnika i davatelja postanskih usluga,
odlucujuéi o Zalbi tuzitelja protiv presude Upravnog suda u Splitu, poslovni broj: 1
Usl-744/20-5 od 26. rujna 2022., na sjednici vije¢a odrzanoj 13. travnja 2023.

presudio je

Zalba se odbija i potvrduje presuda Upravnog suda u Splitu, poslovni
broj: 1 Usl-744/20-5 od 26. rujna 2022.

ObrazlozZenje
1. Pobijanom presudom odbijen je tuZbeni zahtjev za poniStenje rjeSenja
tuZenika, klasa: UP/I-344-08/19-02/156, urbroj: 376-04-20-8 od 25. svibnja 2020.
2. Navedenim rjeSenjem tuZenika obustavljen je postupak rjeSavanja spora

izmedu tuzitelja, kao korisnika i davatelja postanskih usluga Hrvatske poste d.d.
Zagreb, pozivom na odredbu ¢lanka 46. stavka 5. Zakona o opcéem upravnom
postupku ("Narodne novine", broj: 47/09., i 110/21., dalje: ZUP), uz obrazloZenje da
ne postoje pravne pretpostavke za daljnje vodenje postupka.

3. TuZitelj (dalje: Zalitelj) u bitnome navodi da je 7. kolovoza 2020. podnio jednu
zajednicku tuZzbu protiv devet razli¢itih odluka tuZenika te da je prvostupanjski sud
donio nezakonito rjeSenje poslovni broj: 18 Usl-600/20-3 od 9. listopada 2020. kojim
je razdvojio spis na devet predmeta i formirao, izmedu ostalih, predmet pod
poslovnim brojem: 1 Usl-744/20 protiv ovdje osporene odluke tuZenika. Predlaze
Sudu da uvazi zalbu, ponisti pobijanu presudu.

4. Tuzenik nije dostavio odgovor na Zalbu.
5.  Zalba nije osnovana.
6. Ispitujuéi pobijanu presudu u skladu s odredbom ¢lanka 73. stavkom 1.

Zakona o upravnim sporovima ("Narodne novine", broj: 20/10., 143/12., 152/14.,
94/16, 29/17., i 110/21., dalje: ZUS) ovaj Sud smatra da ne postoje razlozi zbog kojih
se presuda pobija, odnosno oni ne utjeéu na donoSenje drukgije odluke.
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7. Iz podataka spisa predmeta proizlazi da je presudom Upravnog suda u Splitu,
poslovni broj: Usl-409/19-4 od 25. oZujka 2020. poniStena tocka 2. izreke ranijeg
rieSenja tuZenika Hrvatske regulatorne agencije za mreZne djelatnosti (dalje:
HAKOM), klasa: UP/I-344-08/19-02/156, urbroj: 376-04-19-5 od 22. srpnja 2019,
kojom je odbacen zahtjev Zalitelja, kojim je zahtijevao poniStenje odgovora
Povjerenstva i dostavu dokumentacije na temeliu koje je davatelj usluge proveo
interni postupak u vezi preporu¢ene posiljke . kao nedopusten, te
je u tom dijelu predmet vraéen tuZeniku na ponovni postupak. Tocka 1 izreke tog
rieSenja nakon navedene presude je postala pravomo¢na, a tom je tockom tuZenik
odbio kao neosnovan zahtiev za rje$avanje spora izmedu Zzalitelja, kao korisnika
postanskih usluga i davatelja postanskih usluga HP- Hrvatske Poste d.d. Zagreb, u
vezi s rjeSavanjem prigovora zbog neobjavliene ugovorne usluge urucenja

preporucene posiljke broj: , buduéi da je nesporno utvrdeno kako
se radilo o obi¢noj preporu¢enoj posiljci.
8. U izvréenju navedene presude Upravnog suda u Splitu, poslovni broj: Usl-

409/19-4 od 25. oZujka 2020. tuzenik je, prema podacima spisa, Zalitelju dostavio
dokumentaciju na temelju koje je davatelj postanskih usluga Hrvatska Posta d.d.
Zagreb proveo interni postupak, te je postupio u skladu s naprijed navedenom
presudom Upravnog suda u Splitu, poslovni broj: Usl-409/19-4 od 25. oZujka 2020.
Buduéi da je ve¢ u ranijem postupku toc¢kom 1. odluke tuZenika od 22. srpnja 2019.
pravomoéno utvrdeno da se radilo o obi¢noj preporucenoj posilici, pravilno je
zakljuéeno da nema mogucénosti u ovom postupku preispitivati status predmetne
posiljke , te da je bilo osnove za obustavu postupka na temelju
odredbe &lanka 46. stavak 5. ZUP-a jer ne postoje pravne pretpostavke za daljnje
vodenje postupka.

9. U odnosu na tuzbene navode, koje Zalitelj ponavija u ovdje podnesenoj Zalbi,
pravilno prvostupanjski sud navodi da je u skladu s odredbom &lanka 3. stavkom 1.
toékom 1. ZUS-a moguée jednom tuzbom osporavati jedan pojedinaéni upravni akt,
a ne devet razli¢itih pojedinaénih odluka, a, time $to su, primjenom odredaba
Sudskog poslovnika ("Narodne novine", 37/14. do 23/22.) razdvojeni spisi na nacin
da je prvostupanjski sud odluéivao u odvojenom postupku te posebnom odiukom,
nije povrijeden zakon na Stetu tuZitelja.

10.  Zalbeni navodi nisu osnovani niti su od utjecaja na drugaciju odluku u ovoj
upravnoj stvari.

11.  Trebalo je stoga na temelju odredbe ¢&lanka 74. stavka 1. ZUS-a odbiti Zalbu i
odluditi kao u izreci.

U Zagrebu 13. travnja 2023.

Predsjednica vijeca
Gordana Marusi¢-Babi¢
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